Fundusze Europejskie Rzeczpospolita ~ Dofinansowane przez Samorzad Wojewddztwa
dla Kujaw i Pomorza - Polska Unie Europejska Kujawsko-Pomorskiego

Ewaluacja biezgca kryteriow i systemu wyboru
projektéw w ramach programu Fundusze
Europejskie dla Kujaw i Pomorza 2021-2027

— Prezentacja wynikow badania EE—
Komitet Monitorujacy
Programu Fundusze Europejskie dla Kujaw i Pomorza 2021-2027
10 grudnia 2024 r.
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Cele badania

4 N N

Obszar badawczy 2:
Analiza i ocena kryteriéw wyboru projektow,
w kontekscie zapewnienia wyboru projektéw

Obszar badawczy 1:
Ocena przyjetego w ramach FEdKP 2021-2027
systemu wyboru projektow

- /

najlepszych z punktu widzenia celow programu
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Metodyka w zarysie

R/
0’0

Analiza podstawowych dokumentoéw zrédtowych
Mapowanie kryteridow i procedur wyboru projektow
Wywiady pogtebione IDI [n=50] z:
= przedstawicielami Instytucji Zarzadzajgcej i Instytucji Posredniczgcych zaangazowanych
w realizacje FEAKP 2021-2027,
= przedstawicielami Komitetu Monitorujgcego FEdKP 2021-2027,
= ekspertami oceniajgcymi wnioski o dofinansowanie,

= doradcami firm konsultingowych, pomagajgcych w przygotowywaniu wnioskéw o
dofinansowanie.

+» Badanie ilosciowe CAWI [n=438, rr=79%]:

= 7z beneficjentami FEAKP 2021-2027,

= zwnioskodawcamiw dziataniach FEAKP 2021-2027 (w tym nieskutecznymi).
Benchmarking
Warsztat rekomendacyjny

K/ J
0’0 0‘0

J K/
0’0 0’0
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Nabory w FEdKP 2021-2027 zakonczone do 30.06.2024 r.

e Przedmiotem analiz byty zestawy kryteridw, ktére zostaty wykorzystane w 108
naborach wnioskéw, zakornczonych do 30.06.2024 r., 5 postepowan zostato
uniewaznionych.

e Whnioski o dofinansowanie zostaty ztozone w 102 naborach —w sumie ztozono
536 wnioskdow o dofinansowanie.

e W ramach EFRR ogtoszono 69 naboréw z 177 ztozonymi wnioskami,
w ramach EFS+ ogtoszono 39 nabordow z 359 ztozonymi wnioskami.

e Do konhca czerwca 2024 r. zawarto 113 umow o dofinansowanie projektu
(78 w EFS+i 35 w EFRR).

PAG *3* Uniconsult * Na podstawie Informacji o stanie wdrazania FEdKP 2021-2027 wg stanu na 30.06.2024 r. 6



Rodzaje kryteriow w naborach EFRR i EFS+

Rodzaje kryteriow stosowane w naborach EFRR:

1) Kryteria formalne - spetnienie kazdego z kryteridéw 1)

jest niezbedne do przyznania dofinansowania.

2) Kryteria merytoryczne - ogélne —ich spetnienie jest 2)

niezbedne do przyznania dofinansowania.

3) 3)

Kryteria merytoryczne - szczegétowe —ich
spetnienie jest niezbedne do przyznania
dofinansowania. Kryteria te sg specyficzne dla

danego dziatania lub schematu wsparcia.

4)

4) Kryteria merytoryczne punktowe, w tym
rozstrzygajace — ich spetnienie nie jest niezbedne do
przyznania dofinansowania. Poprzez ocene
spetnienia mierzong w punktach, kryteria pozwalaja

na wybér najlepszych projektow.

5)

Kryteria
w EFRR

Kryteria
w EFS+

PAG ':' Uniconsult

Rodzaje kryteriow stosowane w naborach EFS+:

Kryteria horyzontalne - ich spetnienie jest obligatoryjne dla
uzyskania wsparcia.

Kryteria merytoryczne - kryteria obligatoryjne niezbedne
do uzyskania dofinansowania.

Kryteria dostepu - konieczne dla uzyskania wsparcia,
specyficzne dla danego dziatania lub schematu wsparcia.

Kryteria premiujace — kryteria fakultatywne, ktérych
spetnienie nie byto niezbedne do przyznania
dofinansowania, nie wystepowato we wszystkich naborach.

Kryterium negocjacyjne — niezbedne dla uzyskania
wsparcia, pozwala na ztozenie przez wnioskodawcow
informacji, wyjasnien lub na poprawianie/uzupetnienie
whiosku w ramach przedstawionego przez IZ stanowiska
negocjacyjnego.

Liczba unikatowych
kryteriow
zastosowanych
w naborach FEdKP

Kryteria
wystepujgce
w EFRR i EFS+




Mapa kryteriow w naborach FEdKP 2021-2027

Liczba kryteriow ogétem w poszczegélnych dziataniach
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Zrédto: Mapa kryteriéw stosowanych w programie FEdKP 2021-2027

Liczba kryteriow ogétem w poszczegélnych
dziataniach Priorytetu 8
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Aspekty horyzontalne procesu oceny projektow




Ocena systemu i kryteriow wyboru projektow

Moche Kryteria zaprojektowane w oparciu o aktualne analizy spoteczno-gospodarcze

strony Wykorzystane doswiadczenia z poprzedniego okresu programowania

Bardzo dobra wspétpraca IZ, IP, KM i grup roboczych

Wysoka jako$¢ pracy oceniajgcych wnioski (nieliczne protesty, wszystkie
odrzucone jako niezasadne)

WyZW ania Interpretacje zapisow dokumentow strategicznych
Trudnos$ci zwigzane z organizacjg naborow ciggtych
Duza liczba kryteriéw kierowanych do negocjacji (nabory EFS+)

Dtugosc¢ procesu oceny wnioskow (dtugi proces negocjacji w naborach EFS+)
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Ocena procesu wyboru projektow

5,07% 3,69% 4,61% 5,07% 6,91%
27,65% 32,72% 29,95% 31,34%
35,48%
Pozytywna ocena
wszystkich aspektéw
procesu wyboru
projektu
Nieliczne odpowiedzi
- e 15,67% 13.82% 11,52% 11,06% o 5 200 wskazujgce na
9 2,76%m 046% % o™ 0,9 o, M 0,4 o
— W 0,92% — il 138% Aem— 2 30% Co—— negatywna] ocene
Jednoznacznosc zasad Jawnos¢ procedury Przejrzystosc Rzetelnos¢ Potencjat
zwigzanych z oceng oceny projektu procedury oceny administracyjny
projektu projektu instytucji
prowadzacej

postepowanie
HBardzozZle M Raczejile Przecietnie =~ M Raczejdobrze M Bardzo dobrze M Nie wiem/ trudno powiedzieé

PAG ::'. Uniconsult Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie badania CAWI (n=217, beneficjenci) 16




Ocena informacji zawartych w dokumentacji aplikacyjnej

Odpowiedzi

Niezrozumiate

Przecietnie
zrozumiatle

Nie wiem/trudno
powiedzie¢
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Regulamin
wyboru
projektéow

Kryteria Wskazniki | Instrukcja Instrukcja
wyboru realizacji wypetniania uzytkownika aplikacji
projektéw | projektu wniosku o do wypetniania
dofinansowanie | wniosku o
dofinansowanie

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie badania CAWI (n=438).
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Harmonogram wyboru projektow

Harmonogram nabordw jest czytelny i tatwy do odnalezienia na stronie FEAKP 2021-2027.

Zawiera wszystkie najwazniejsze informacje o planowanych naborach na kolejne 12 miesiecy.

/ L/ J
0.0 0‘0 0‘0

Harmonogram naborodw jest aktualizowany w przyblizeniu co miesigc, co wsréd wnioskodawcow moze
powodowac poczucie nieprzewidywalnosci co do mozliwosci dtugoterminowego planowania aplikowania.

Sredni czas trwania naboru to 86 dni, a Sredni czas oceny naboru wyniést ok. 3,5 miesiaca (101 dni).

J/ J/
0‘0 0‘0

Opodznienie rozstrzygniecia naboru wzgledem terminu okreslonego w regulaminie naboru okreslonego w
ostatniej wersji regulaminu — srednio 38 dni.

4

** Podmioty aplikujgce dos¢ dobrze oceniaja dtugosé procesu oceny projektu (czas od dnia ztozenia wniosku
do dnia ogtoszenia wynikow oceny).

L)

** Sprawnie przebiega proces zawierania uméw o dofinansowanie - od ogtoszenia wynikéw o wyborze do
podpisania umowy uptywa przecietnie 43 dni.
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Dziatania informacyjno-promocyjne (1)

Glowne zrodta informacji na temat naboru wnioskow w programie FEAKP 2021-2027
Strona programu FEdKP 2021-2027
www.funduszeue.kujawsko-pomorskie.pl
Strona internetowa www.funduszeeuropejskie.gov.pl _ 42%

Bezptatne szkolenie skierowane do potencjalnych
P ’ wlniosll<od;,://vcéw i g - 14% %
%*  Gtownym zrodtem informacji na temat
Stacjonarne spotkania informacyjne organizowane - 120 naboréw wnioskoéw do programu FEdKP 2021-
. . . . 0
przez punkty informacyjne funduszy europejskich 2027 - jest strona internetowa

- 90, www.funduszeue.kujawsko-pomorskie.pl
0

Webinaria - spotkania informacyjne w postaci on-line
Urzad gminy/ powiatu - 8%
Informacje przekazywane przez firmy doradcze . 7%

Newsletter/ email . 5%

[ ] . L,
PAG :E'. Uniconsult Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie badania CAWI (n= 438). 20



http://www.funduszeue.kujawsko-pomorskie.pl/

Dziatania informacyjno-promocyjne (2)

Ocena webinariow

Bardzo i raczej dobrze;
73%

Przecietnie; 23%

— — |
Bard;? i Nie wiem/ trudno
raczej zle; powiedzieé; 3%
3%

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie badania CAWI

(spotkania informacyjne: n= 53, szkolenia: n=62), webinaria: n=40.
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\/
0’0

Znaczgca czesSc¢ respondentdéw pozytywnie

(bardzo i raczej dobrze) ocenita webinaria, spotkania

informacyjne i szkolenia

Ocena szkolen i spotkan informacyjnych

szkolenia

Przygotowanie
merytoryczne

spotkania
informacyjne
szkolenia

spotkania
informacyjne
szkolenia

spotkania
informacyjne

przekazu informacji i materiatéow

prowadzacych

B Bardzoiraczejzle

szkolenia

spotkania
informacyjne

Przecigtnie m Bardzo iraczejdobrze m Nie wiem/ trudno powiedzie¢

Jasnos$¢ i zrozumiato$é Przydatnosé zdobytych Strona organizacyjna
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Protesty

N

0
Whiesione protesty Protesty uwzglednione

+» Z 536 ztozonych wnioskow jedynie 8%
zostato ocenionych negatywnie,

47
Whnioski niewybrane
do dofinansowania

113
Umowy podpisane
+ 44% wnioskodawcow, ktorych
aplikacje oceniono negatywnie wniosto
protest od oceny (stanowi to 3%
wszystkich projektodawcoéw),

101
Whioski wybrane do dofinansowania

536 229

Whioski Whnioski wybrane

0 do dofinansowania

. . % Zaden z wniesionych protestéw nie
dofinansowanie

zostat rozpatrzony pozytywnie.

Umowy w przygotowaniu
Protesty dotyczyty ponizszych kryteriow:

° wskazniki projektowe;

Umowy rozwigzane L budzet projektu;

° potrzebarealizacjii grupa docelowa

projektu;

zadania projektu;

potencjat do realizacji projektu;

° whnioskodawcg lub partnerem jest

jednostka samorzadu terytorialnego;
e Whioski ztozone e partnerstwo projektowe.
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260 Whioski w trakcie oceny

Whnioski ztozone lub
w trakcie oceny

= N
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Benchmarking rozwigzan

Kwestie zidentyfikowane jako budzgce pewne watpliwosci i mogace zostac¢ ewentualnie udoskonalone
na bazie doswiadczen z innych regionow:

Ilo$¢ miejsca we wniosku na opisanie projektu

+
1

Stosowanie kryteriow punktowych

x

i
LS

Wytyczne w zakresie zgodnosci z politykami horyzontalnymi
Kryterium dotyczace oceny gotowosci projektu do realizacji @"l
Termin spetnienia wymogu posiadania pozwolen i dokumentacji technicznej 'é)‘
Skale oceny w wybranych dziataniach EFS+ y

. Techniczna organizacja oceny projektow @

PAG *3* Uniconsult 23




Whioski i rekomendacje




Whiosek i rekomendacja €

W niektérych dziataniach, na przyktad w dziataniu 08.20, 08.21 i 08.22 stosowano rozbudowane kryteria punktowe

(z punktacja np. do 15 pkt), bez wskazania za jakie konkretne elementy wniosku sg przyznawane/ odejmowane punkty,
Whiosek co budzito pewne kontrowersje wsrod wnioskodawcow, ktdrzy (na przyktad w sktadanych protestach, gtéwnie w ramach

Dziatania 08.20) wskazywali, ze na etapie sktadania wniosku i potem jego oceny nie dysponowali informacjami w jaki

sposodb bedg oceniane ich wnioski.

Zaproponowanie i przyjecie przez Komitet Monitorujgcy zmian w wybranych dziataniach FEdKP, w ktérych stosowano

Rl mE e tego typu punktacje. Jednoczesnie oceniajacy powinni starac sie szczegétowo uzasadnié swojg ocene.

Adresat rekomendaciji IZ FEdKP — Departament Wdrazania FEdKP (pion EFS+).

W dziataniach finansowanych z EFS+, w ktérych stosowano rozbudowane kryteria punktowe (z punktacjg np. do 15 pkt),
bez wskazania za jakie konkretne elementy wniosku sa przyznawane/ odejmowane punkty i w ramach ktérych beda
jeszcze organizowane nabory wnioskéw, nalezy rozwazy¢ zmiane zasad oceny, opisujac je szczegétowo (w taki sposéb,
aby byto jasne za jaki aspekt oceny projektu mozna zmniejszy¢ punktacje i w jakiej liczbie i/ lub dodajgc punktacje
czgstkowa w formie podkryteriéw z ktérych bedzie sie sktadac¢ gtéwne kryterium.

Sposdéb wdrozenia
rekomendac;ji
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Whiosek i rekomendacja @)

Whiosek

Rekomendacja

Adresat rekomendaciji

Sposob wdrozenia
rekomendacji
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Przed rozpoczeciem oceny wnioskéw na ogot eksperci oceniajgcy nie mieli okazji, aby wspdélnie porozmawiac, takze z
udziatem przedstawicieli IZ FEJKP i odpowiednich instytucji posredniczacych o zasadach oceny (poza naboramiw
ramach EFS+). W wiekszosci przypadkéw nie byto to problemem, jednak w niektérych sytuacjach (na przyktad, gdy w
ocene byto zaangazowanych wielu ekspertéw i dokonywali oni oceny w ramach tych samych kryteriéw) bytoby to wielce
przydatne.

Organizacja spotkan, dotyczacych zasad oceny, dla postepowan z duzg liczba wnioskéw i oséb oceniajacych .

IZ FEdKP - Departament Wdrazania FEdKP (pion EFRR), IP ZIT BydOF.

Organizacja, w miare potrzeb, dla wybranych postepowan, zdalnych lub stacjonarnych spotkan ekspertéw,
przedstawicieli IZ FEJKP lub IP ZIT BydOF, dotyczacych oméwienia zasad oceny w ramach danego naboru.

26



Whiosek i rekomendacja €)

Whniosek

Rekomendacja

Adresat rekomendaciji

Sposdéb wdrozenia
rekomendac;ji
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Weryfikacja spetnienia kryterium réwnosci szans i niedyskryminacji odbywa sie na podstawie pola w WOD2021
stuzgcemu opisowi projektu (limit 4000 znakdw). Biorgc pod uwage wymagania co do zawartosci tego pola ten limit jest
niewystarczajacy.

Wprowadzenie do WOD2021 dla uruchamianych naboréw dodatkowych pél we wniosku o dofinansowanie,
przeznaczonych do opisu spetnienia poszczegolnych kryteriéw horyzontalnych.

Opis projektu moze nadal odbywac sie w obrebie limitu 4000 znakéw, jednak we wzorze wniosku w WOD2021 nalezy dla
nowych naboréw wnioskéw o dofinansowanie wyodrebni¢ dodatkowe pola przeznaczone do opisu spetnienia danego
kryterium.
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Whiosek i rekomendacja @

Z badania wynika, ze czes¢ wnioskodawcéw ma trudnosci z rozumieniem zasad horyzontalnych (przede wszystkim
dotyczacych KPP i KPON), a takze w konsekwencji z uzasadnieniem zgodnosci projektdéw z kryteriami horyzontalnymi.

Whniosek WSsréd oczekiwanych przez wnioskodawcoéw dziatan informacyjnych, przydatnych ich zdaniem w procesie
przygotowywania wnioskéw o dofinansowanie projektéw, wymieniane sa takze te dotyczace realizacji horyzontalnych
zasad réwnosciowych UE. Tak stwierdzito 37% respondentéw badania CAWI.

Rekomendacja Ir}tensyfl!(aCJa dziatan edukacyjnych stuzgcych lepszemu rozumieniu przez wnioskodawcow horyzontalnych zasad
rownosciowych UE.

IZ FEdKP - Koordynator ds. Réwnosciowych, Departament Zarzadzania FEdKP - Wydziat Punktéw Informacyjnych

AC IR [E e el Funduszy Europejskich, Departament Promocji - Wydziat Promocji Projektéw Unijnych, IP ZIT BydOF, IP - WUP.

Prowadzenie spotkan informacyjnych i szkolen dla wnioskodawcoéw dotyczacych zasad horyzontalnych.

Wprowadzenie do regulaminu wyboru projektéw (wraz z zatgcznikami) opisow zasad horyzontalnych utatwiajgcych

) .. whioskodawcom ich zrozumienie.
Sposob wdrozenia

rekomendacji Rozbudowa podstrony Programu poswieconej zasadom horyzontalnym (np. na wzor strony poswieconej Adaptacji do
zmian klimatu w okresie programowania 2021-2027 dla jednostek samorzadu terytorialnego) - ze wskazaniem dobrych
praktyk w tym zakresie, z uwzglednieniem dokumentow strategicznych, publikacji, przewodnikéw, poradnikow
dotyczacych zasad horyzontalnych, a takze prezentacji ze spotkan informacyjnych.
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Whiosek i rekomendacja @

Whiosek

Rekomendacja

Adresat rekomendaciji

Sposéb wdrozenia
rekomendaciji

-I
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Zbyt maty nacisk na efektywnos¢ projektéw w kryteriach wyboru projektow dla dziatan w Priorytecie 3 i 4.

Modyfikacja obecnych kryteriow wyboru projektdw w Priorytecie 3 i 4, dla zwiekszenia efektywnosci wybieranych
projektow.

IZ FEJKP - Departament Zarzadzania FEdKP - Wydziat Programowania.

Uzupetnienie kryteriow wyboru projektéw o kryterium umozliwiajgce hierarchizacje projektéw pod wzgledem
efektywnosci w zakresie osigganych rezultatow lub zmiana w istniejacym zestawie kryteriow jednego z kryterium
merytorycznych ocenianego binarnie na wielopunktowe, poprzez np. zmiane lub dodanie dodatkowych kryteriéw
Infrastruktura paliw alternatywnych i/lub Infrastruktura paliw alternatywnych wykorzystywanych w transporcie
indywidualnym na kryterium punktowe, w ktorym bedzie sprawdzane, czy w wyniku realizacji inwestycji nastapito w
ujeciu produktowym zwiekszenie liczby punktéw tadowania o okreslonej minimalnej mocy.




Whiosek i rekomendacja (@

Dla czesci wnioskodawcow tresé kryteriow w Priorytetach 3i 4, takich jak: ,,Fazowanie projektu”, ,,Kwalifikowalnos¢
wnioskodawcy/ partneréw”, ,,Prawidtowosé wyboru partneréw", ,,Zgodnos¢ projektu z Kartg Praw Podstawowych Unii

Whiosek . Europejskiej", ,,Wskazniki realizacji celow projektu", , Infrastruktura paliw alternatywnych", ,,Poprawa bezpieczernistwa
drogowego”, ,Zgodnosc¢ z dokumentami strategicznymi”, nie byta w petni zrozumiata i wymaga doprecyzowania lub
sporzadzenia dodatkowych instrukcji.

Doprecyzowanie tresci kryteriéw lub sporzadzenie dodatkowych instrukcji dla kryteriow: ,,Fazowanie projektu”,

e . »Kwalifikowalnos¢ wnioskodawcy/ partneréw”, ,,Prawidtowos¢ wyboru partnerow", ,,Zgodnos¢ projektu z Kartg Praw
Podstawowych Unii Europejskiej", ,,Wskazniki realizacji celdw projektu”, ,Infrastruktura paliw alternatywnych",
»Poprawa bezpieczenstwa drogowego”, ,,Zgodnos¢ z dokumentami strategicznymi”.

Adresat rekomendac;ji . IZ FEdKP - Departament Zarzadzania FEJKP - Wydziat Programowania - Biuro ds. Srodowiska i Transportu.

Doprecyzowanie tresci kryteriow lub sporzadzenie dodatkowych instrukcji, w szczegélnosci klarownego wskazania
dokumentoéw strategicznych do ktérych maja odnosic sie wnioskodawcy w Priorytetach 3i 4, np. (1) w kryterium
Sposdb wdrozenia dotyczgcym zgodnosci z dokumentami strategicznymi w przypadku zgodnosci inwestycji z planem mobilnosci miejskiej
rekomendaciji nalezy doprecyzowac, ze opinia wtasciwiej jst o braku sprzecznosci inwestycji z planami obowigzujagcymi na obszarze,
na ktérym zlokalizowana bedzie inwestycja jest wymaganym zatgcznikiem do wniosku, podlegajacym ocenie lub (2) w
kryterium ,,Poprawa bezpieczenstwa drogowego” precyzyjne wskazanie za jaki okres ma by¢ obliczana wypadkowos¢.
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Przeprowadzone badanie wykazato, ze system wyboru projektéw dziata sprawnie, ale potencjalne zagrozenia dla jego
realizacji moze rodzi¢ kumulacja w czasie naboréw w ramach tych samych priorytetow. Nabory niejednokrotnie
angazuja tych samych pracownikéw IZ, IP FEdKP oraz ekspertéw, co przy kumulacji naboréw w czasie moze powodowac
opdznienia w przeprowadzaniu naboréw, a w konsekwencji moze prowadzi¢ do opdznien w realizacji programu.

Whniosek

Planowanie naboréw w poszczegdlnych priorytetach FEdKP, tak aby unika¢ ich kumulacji w czasie, uwzgledniajac ryzyko

Rekomendacja . P
potencjalnych opoznien.

Adresat rekomendacji I1Z FEdKP - Departament Wdrazania FEdKP, Departament Zarzadzania FEdKP, IP ZIT BydOF, IP WUP.

Sposob wdrozenia Korekta harmonogramu naboru wnioskéw pod katem eliminacji kumulacji naboréw w jednym czasie w ramach
rekomendac;ji poszczegodlnych priorytetow.
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Ewaluacja wykazata, ze pojawity sie, zaréwno ze strony wnioskodawcoéw, jak i pracownikéw 1Z/IP FEdKP 2021-2027 a
takze ekspertéw oceniajgcych projekty uwagi dotyczace niezbednych korekt narzedzia do obstugi wnioskow o
Whiosek » dofinansowanie ze srodkéw EFS+ - SOWA EFS. Dotyczyty one w szczegdlnosci niespojnosci logicznej uktadu wniosku o
dofinansowanie, zbyt matej liczby znakdéw (w szczegdélnosci w opisie kryteriow horyzontalnych), braku mozliwosci

automatycznego wyliczania sredniego kosztu na beneficjenta projektu oraz braku podziatu na lata realizacji projektu.

Rekomendacja zgtaszanych przez uzytkownikow aplikacji w programach krajowych i regionalnych, w ktérych jest wykorzystywana, w

tym w obszarze dotyczacym spdjnosci logicznej wniosku, liczby mozliwych znakéw oraz budzetu.

Adresat rekomendacji . MFiPR.

Wprowadzenie korekt w aplikacji SOWA EFS moze utatwi¢ wnioskodawcom korzystanie z niej, a takze usprawnic i
przyspieszy¢ ocene projektow. Dlatego w zwigzku z uwagami zgtaszanymi przez wnioskodawcéw, przedstawicieli IZi IP
. . FEJKP oraz ekspertow oceniajacych projekty dotyczacych m.in. niespdjnosci logicznej uktadu wniosku o
Sposéb wdrozenia . - . 5 . . . . .
i dofinansowanie, zbyt matej liczby znakéw oraz braku podziatu budzetu na lata realizacji projektu, rekomendujemy
rekomendaciji . . : . . ) . . . ) .
poprawienie funkcjonalnosci narzedzia do obstugi wnioskéw o dofinansowanie ze srodkéw EFS+ po przeprowadzeniu

analizy uwag przekazywanych przez uzytkownikoéw SOWA EFS zaréwno Programu FEdKP oraz innych programow
krajowych i regionalnych.

l Wprowadzenia korekt w aplikacji SOWA EFS na podstawie analizy uwag dotyczacych funkcjonalnosci narzedzia
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Whiosek

Rekomendacja

W kryterium ,,Gotowos$¢ techniczna projektu do realizacji” jest sprawdzane, czy na moment ztozenia wniosku o
dofinansowanie wnioskodawca posiada: prawo do dysponowania gruntami lub obiektami na cele inwestycji, wymagana
dokumentacje techniczng i projektowa oraz dokumenty wymagane prawem (na etapie podpisania umowy o
dofinansowanie projektu trzeba przedtozy¢ decyzje o zatwierdzeniu projektu budowlanego i udzieleniu pozwolenia na
budowe, opatrzone klauzula ostatecznosci). Utrudnia to sprawne przygotowanie i ztozenie wniosku, ogranicza liczbe
wnioskodawcow.

1. Modyfikacja kryterium ,,Gotowos¢ techniczna projektu do realizacji”, tak aby spetnienie tego kryterium nie byto
wymagane na dzien sktadania wniosku badz podpisania umowy o dofinansowanie, ale w okresie pézniejszym.

2. Wprowadzenia kryterium punktowego premiujacego wysoki stopien przygotowania projektu do realizacji.

Adresat rekomendaciji

Sposéb wdrozenia
rekomendaciji

-I
PAG *#3% Uniconsult

IZ FEJKP - Departament Zarzgdzania FEdKP — Wydziat Programowania.

1. Zastosowanie w czesci naboréw rozwigzania, w ktérym jesli na moment ztozenia wniosku wnioskodawca nie
posiada pozwolenia administracyjnego zezwalajgcego na realizacje inwestycji (np. decyzji o zatwierdzeniu projektu
budowlanego i udzieleniu pozwolenia na budowe, zezwolenia na realizacje inwestycji drogowej — posiadanie
pozostatych decyzji i pozwolen oraz dokumentacji technicznej bytoby wymagane), w przypadku zatwierdzenia projektu
do dofinansowania zobowigzany bedzie dostarczy¢ wymagane pozwolenie opatrzone klauzula ostatecznosci w
terminie wskazanym w umowie o dofinansowanie projektu (w oparciu o przygotowany przez wnioskodawce na etapie
podpisania umowy harmonogram otrzymania takiego pozwolenia), jednakze nie pdzniej niz 12 miesiecy od daty
zatwierdzenie listy projektéw wybranych do dofinansowania.

2. Wprowadzenie kryterium punktowego, pozwalajacego uzyskac¢ dodatkowe punkty w ocenie wniosku z tytutu
wysokiego stopnia przygotowania projektu do realizac;ji.




Dziekujemy
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